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Wszem wobec i każdemu Ta komu o tém wiedzie Dależy ŻE 
domo czyniemy, że Sąd Nasz Kassącyiny Xięstwa Warszawskiego ZA 
ZERA Jo RA 

Działo się w_.Warszawie, w Pałacu zwykłych posie- 
dzeń Rady Stanu, Krasińskich zwanym, na posiedzeniu 
zgromadzonego Sąda Kassacyinego dnia piątego Czerwca 

= tysiąc ośmisst dwunastego roku. Z 


Zoo SA 


SĄD KASSACYINY 
Kigstwa W aor zoa tk) 


Ta Piotrem Tae z Kupcem i Obywatelem Miasta 
Płocka tamże zamieszkałym; zanoszącym rekurs przeciw wyrokowi 
Sądu A ppellacyinego wydziału pierwszego w dniu dziewiątym Miesiąca, 
Marca, tysiąc cśmset dziesiątego roku zapadłemu, przez Mecenasa 
Kaietana Kozłowskiego z iedney, a Janem Zagrzeiowskim Wóytem wśi 
Chełpowa w. Powiecie Wyszogrodzkim, Departamencie Płockim, tame 
Że zamieszkałym, do kassacyi powołanym, przez Mecęnasa VVoy- 
-ciecha Wasiutyńskiego, z drugićy strony ; 

Maiąc sobie rapportem Kemmissyi Podań i Instrukcyi przełożony 
Eoee stan sprawy: 

W roku tysiąc ośmset pierwszym rodzice teraz. rekursuiącego zą- - 

 warli punktacyą z teraz powołanym, mocą. którey. pierwsi drugiemu 
, prżeċali włókę mieyską na Płocku za umówioną Cenę czterysta ośm- 
s dE Talarów ; kupiący każ mosniet pieniądze , i pasko 


1 * 


> 


aga 


*adebrał. -Gdy atoli przedający tytulu possessyi nabywcy do'sprzez 


darey włoki okazać niemógł, czyli: też miechciał, /agrżeiawski poa 
dał w dniu dwudziestym szóstym Marca tys:zc ośmiset trzeciego, skare 
ge do mieyscowego Sądu powiatowego © powrócenie sobie szacunko= 
wóy Summy, i przysądzenie to otrzymał wyrokiem trzydziestego 
Sierpnia tysiąc eśmset trzeciego publiko: wanym. ` 

Skazany na zapłacenie Jedrzeiowicz, gdy sam powód na. terminie 
do odebrania Summy ne stanął » złożył ią do Depozytu w dniu dwó» 
nastym Listopada tegoż roku. - 

Sam wygrywaiący Zagrzejewski nieprzestał na dopiero wspomnio» 


nym wyroku, owszem odwołał się przeciw niemu do Regencyi Płockiey 


żądaiąc iuż nie zwrotu Summy , lecz: dopełnienia. kontraktu. Regencya 
uważaiąc, iż powodowi nie wolno w ldnstańcyi Appellacyiney zmieniać 


swych żądań, zatwierdziła wyrok pierwszćy - lnstancyi. Tym sposo: 


bem. wyrokami trzydziestego Sierpnia, tysiąc ośmset trzeciego i dzie» 


siątego > tysiąc ośmset: aso meblikowaneni: ustanowionem ; 
> zostało: s Tosk 


„Że teraz powołany Zagrzeiowski ma zapłaconą przez siebie 
„Summę szacunkową odebrac; dlatego, iż rekorsujący Jędrzee 
„łowicz nie okazał tytułu possessyi do włóki roli prze siebie 
„przedaney. === 

«Giyc w dozwolonym czasie Żadne dalsze przez Zęgrzejowskiepo 
odwołanie się nie nastąpiło, Regencya Płocka przez rezolucyą trzyńa» 
stego Września, tysiąc ośmset piątego, wyrok swóy SZO 
Kwietnia tegoż roku zapadły za prawomacny użnała, — 

Lecz wyroki powyższe nakazując’ zwrot Summy , niewyrażiły , żę 
nawzajem druga strona. ma zwrócić włókę roli. Z tey przyczyny wy. 
niknął drugi process. Przeszedł ón nayprzód dwie Instancye, iż przy- 
czyny, że Skarga zawczesnie była zaniesioną i mylny fundament skargi 


czasowo oddalonym został, —* Zaniosiszy iednak poprawioną: skargę 


"otrzymał wyrok w sądzie Powiatowym: dwudziestego dziewiątego: Maia, | 


tysiąc Qśmset szóstego publikowany , który na mocy prawońo” ności 


wyroków nakazujących zwrot Sumy s; równie „zwrot włóki nakazał, - 
m: Wyrok 


użyty, powód Jędrzeiowicz teraz rekursuiący z Żądaniem swem tym. 


AS Wyrok Pen po zmianie. Rządu z odwołania się. > mie 


w Trybunale } Płockim rozpoznawany dnia dwudziestego piątego Paździere ` 


+ mika tysiąc osmset dziewiątego potwierdzony, został. —. 
=- Przeciwnie Sąd Appellacyiny powołanego prży posiadaniu włoki 
> utrzymał,, a rekursuiącego do dopełnienia punktow. kontraktowych 
5,0 w oku tysiąc ośmset pierwszym z Qycem iego zawartych zobowiązał, 


tysiąc ośmset trzeciego roku zapadły; i nie wspominaląc | o wyroku 


uchylaiąc. wyraźnie wyrok pod Rządem zeszłym: w sądzie: Powiatowym z 


-drugie stane tegoż Rz du, w roku” tysiąc ośmset piątym RE ; 
gey & RAZ A ay E gr J 


danym. 5 3 


> cych opiera powadach. 3 
- amo. Ze Sąd A ppellacyiny obalaiąc Rowów ch wyroki- Rządu - 
ia zeszłego obraził wyraźne prawo, to iest $. 1. Tyt. XVL 


En A ; części 1. prawa powszechnego pruskiego, równie iak Đe- 


Mecenas strony. rekarsuigcey. skargę ar; kassacyiną na -pastępae 


>: 


4 kreta Krółewskie niewzruszoną móc wyrokom prawomotn yin ; 
pruskim i. prawom. nabytym nądsiące. —— 7 E 

i megdo Ze porównywaiąc zsskaržony wyrok z wyrokiem: prawomoc- 7 

WR - 0, nym Regencyi Płockićy. tysiąc ośmiset. piątego obkazuią się. 


sa dwa: wyroki ostateczney Instancyi między temi samenji stros 
= nami w iedneyże sprawie, zupelnie. sebie ` przeciwne, — 
stio. Ze nakoniec Sąd wyrokniący dopuszezaiąc aczionem nilli» 


-tatis przeciw prawomocnym wyrokom Rządu zeszłego i i sądząc 


wyj, -wz0żĘŚCI Ty, XVI. § 2,1 5. zawarte, — ` 


S Qdpowiadaigs na te zarzuty Meni strony. do Kecy posi 


wabi wnosi naprzód prejadycyałną, excepcyą przedawnienia dła 
tego, dż wyrok zaskarżony, w dniu dwndziestym czwartym Marca 


DE z > > CM. D te ; | 56 


|  takorą, obraził nie tylko - Artykuł 17.- Organizacyi Kassa- 
>). eyinóy, ałe, nadto „Przepisy, ardynacyi - Sądowej ‘pruskiéy | 


5 tysiąc ośmstt. „dziesiątego wręczonym był stronie przeciwnćy , a z dniem 
> A olaa: > roku; to iest dniem porai 
; ec 


| 284 R 5 À = RCR 
z prawem. a aoi z wnłoskami. stropy z powotaney zgodne n nie były, 
-outrzymuie, iż taż. strona bynay mniey na.aich nie przestala | owszem 
zaskarżyła one według=ostowy pisma pod datą ośmnastegó Kwietnia 
tegoż roku a tak gdy obadwa wyroki pruskie nie nabyły prawoimocno- 
ści, mogły bydź przez, „Prybunał i Sąd Appellacyiny. rozpoznawane: 
- Oprócz pisma” -de data ośmnastego Kwietnia, któremu rekursuiący 
i mylność daty Zarzuca, i nieznayduie w nim zaskarżenia owych wy- 
- roków ( iakoż w piśmie tem Zagrzeiowski wyraźnie obiaśnienia tylko . 
powyższych. wyroków dopraszą się ) składa ieszcze powołany dókn- 
"ment; którym. dowieść: usiluie, iż te-same wyroki pod dniem szóstym 
| Czerwca, tysiąc ośmset szóstego zaskarżone» były. Przypuszczając 
nawet prawomocność owych wyroków „twierdzi powołany, iż zostawa- 
o mu actio nisllitatis, a-w tey. mysli Sad A ppellacyiny przeko- 
-nawszy się, iż „wyroki tysiąc aśmset trzeciego i tysiąc ośmset piątego 
EZ obrazą prawa zapadły, mógł ia uchylić. — S 
3 "W takim stanie zobopółaych wywodów  rekursuiący 3 šie 
skassowania zaskarżonego wyroku, powołany odrzucenia rekursu. RSE" 
(, Po wysłuchaniu rapportu. Kommissyi Podań i Instrukcyi,soraz 
wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora który: = 
odpierając nayprzód zarzut praejndycyalny co, do niewczesno-. 
— ści rekursu, przeż wzgląd na Artykuł 102. Organizacyi Kassa- 
cyiney, oraz na Dekret Królewski ua i3 Czerwca 1810. 
wydany, — © . RE j 
Co do głównego między stronami sporu o prawomócnóść Wyro+ 
- ków Rządu zeszlego w latach tysiąc ośmset trzecim, itysiąc ośmset © 
piątym „zapadłych, uważa, iż Sąd A ppellacyiny nie rozbierał bynay-  -- 
mniey tey kwestyi, lecz bezwzgledu czy wyroki te były prawomocne: 
mi lub nie, one- -skassował. Pomiiaiąc dednak rezolucyą Regencji. ŻE” 
Płockióy trzynastego Września tysiąc .ośmset. piątego wyrok swóy te=- ` 
 goż roku dziesiątego Kwietnia publikowany za prawomocny uznaiącą, 
pomiiaiąc ito, Ì2 strony powołanćy byłoby rzeczą dowieść przez zło» > 
żenia odwołania. się do rewizoryum, iako) wyrok wspomniony był-zaska: s 
rżonym do wyższey Instancyi, w samém piśmie teyże strony w sądzie x 
ninieyszym. ZA a pod dniem szóstym Czerwca tysiąc: se: 


A: A 


RR > z 


e szóstego Fak do kęłóy Rz Płonkieg; podarćm , db wy- 


raźnie, kilkakrotne teyże strory wyznanie, iż wyroki, o które rzęcz 
idae ey się prawomocnemi, —: ry 

"Gdy żaś Sąd Appellacylny wyrokował nietylko przeciw temu, co 
inż rzeczonemi wyrokani prawomocnie postanowioneni zostało , „ale 
nadto wyraźnie uchylił wyrok tysiąc ośmset trzeciego zapadły, nie- 


„wspominając nawet o wyroku drugiey lństancyi, tysiąc ośmset piąte. 


go. słusznie zdaniem Królewskiego Prokuratora rekursniący zarzuca i 
mu obrazę $. 1. Tyt. XVI. Części 1. Ordynacył Sądowćy Rządu: zeszłes 


go, który wyroków. prawomocnych pod żadnym pozorem ani nawet pod 
pozorem nullitatis obalać, ani od nich zbaczać niedozw ala, słusznie oraz E 
 zarzuća obrazę Artykułu z. Dekretu Królewskiego 20. Maia 1808. moc- 


niewzruszaną wyrokom ostatecznym Rządu zeszłego zapewnialący. — 
W tym względzie wywód powołanego » że wyroki -owe były z iego 


konkluzyą i z prawem niezgodne, nic niestanowiącym . uznaie, gdy nie 


oto rzecz idzie, iak Sędzia powinien był sądzić, lecz iak osądził. 
w. piśmie przez stronę powółaną złożonym ; widzi iedynie, iż skarga 
nullitatis wymierzoną była przeciw wyrokowi dwudziestego dziewiąte 
go Maia tysiąc OŚmset szóstego - zapadłemu, a tą niemożna było 
obeymować razem annułlowania wyroku nieprawomocnego tysiąc ośniś 


"set szóstego , b prawomocnego: tysiąc ośmset piątego, bo pierwsza 


skarga do innego i druga: do innego należałaby sądu. —. 
€o do zarzutu sprzeczności dwóch „mocą ostatecznćy Instancyi 


'zapadłych wyroków, powód ten rekursu przy pierwszym powodzie zby- 


tecznym: znayduie, a gdyby. pierwszy. usprawiedliwjonym nie był, mniee. 
ma, iż ten drugi sam przez się upaść by musiał, skoro przy exystene - 
cyi wyroku -zaskarżonego, „wyrok pech Płockićy inż nieexistuie g 
jakoswyraźnie zni-siony. — ^ 

Równie powód. z niewłaściwości - sądu powzięty nievgrontow enya 


> bydź sądzi: + 


1mo: Niewógł. Tien- Sąd wyrokuiący popełnić obrazy Arte 17% 
Organizacyi Kassacyinćy w dniu g. Marca r81o. gdy. ta dopie= 
(9 T07W > 35 lik p roku wydaną została. — 
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>, dtio. zbyteczne iest ze strońy rekursuiącego O 
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Nie obraził $. 5. Tyt, XVI- Części I. Ordynacyi sądowey pru-- 
skiey , bo sądził doszłą do siebie Apy/ellacyą od wyroku Sądu - 
'Powiatoweg u |bekiego w.dniu dwódziestym dziewiątym Maia . 
tysiąc ośmset szóstego wydanego, z Appellacyą tą -połączo- 
(ma była skarga nullitatis, „a ponieważ wyrok zaskarżony 
v niebyt prawomocnym, wypływało z przepisu $. II. tegoż pra- 
"wa; nakoniec. ` EA < 


ado. 


wanie się do> 
aotea Tytułu XVI tegoż prawa, gdy rzecz nieszła*6 zniesienie 
< wyroków w latach tysiąc ośmset trzecim i tysiąc "osmset 


> piątym zapadiych; lecz o zniesienie wyroku w roku tysiąc 


'ośmset szóstym wydanego, a tak z pierwszego tylko powodu 
6 rekursu, domaga się skassowania zaskarżonego wyroku. — 


BĄDRASSACYLKNN=" ">". 


- | (o do kwestyi prejsdycyalney przez stronę powołaną wnie- 


` sioney, zapatrzywszy. się na Artykuł 102. Organizacyf Sądu swe. - 


y 
h 


go, zachowuiący czas trzechmiesięczny od dnia ogłoszenia teyże 


 Organizacyi do podawania rekursów w sprawach w których strony -dlą_ 


nienstanowionego Sądu Kassacyinego odwoływać się niemogły; zapa- > 


"trzywszy się oraz ną Dekret Królewski 1. Czerwca ig10. wydany sta- 
nowiący od tegoż dnia rachowanie cząsu trzechmiesięcznego i zważa- 
jąc, że -rekurs w sprawie ninieyszey w dniu trzydziestym. pierwszym 


i 


Sierpnia tegoż roku, tysiąc ośmset dziesiątego. podany, nie uchybia 
ć = AZ SiĘ SE 


powyższym przepisom ; 


"Co zaś do samey sprawy: - 


' zapatrzywszy się na prawomocność wyroku Regóncyi Płockićy w dniu 


10. Kwietnia tysiąc ośmset piątego roku w drugiey Iostancyi publiko- 
wanego dowiedzioną równie przez Rezolucyą teyże Regencyi w dniu > 
trzynastym Września tegoż roku wydaną, iak przez samego powołane» . 
go, wyraźnie; w piśmie dnia szóstego Czerwca tysiąc ośmset szó: 
stego do Regencyi Płockiey podanćm uznaną ; NOSZA CZE CNA 

, Zważywszy oraz $. I, Tyt. XVI. Części I. Ordynacyi Sądowey ` 
Rządu zeszłego, niędozwalalący pod żadnym pozorem wyroków pra- 


RZE 3 mos >= RR R š Tat 
"womocny ch obale nicmniey Artykat x "Dekret. Królswskiegó 
w dniu 20. Maia tysiąc ośmset osmego wydanego, moc niewzrnszoną 
3 wyrokom ostatecznym Rządu zeszłego zapewniający, których to 
wszystkich: praw obrazę Sąd A ppellacyiny PR gdy wyrok prawo. 
mocny wyżsy .wspomniony. uchylił: — 
Rekurs na początku wymieniony i wzajemne spory stron: roze 
sąd zaiąc 
Wyrok Sądu Appellacyinego eydzialu pierwszego w dnia r ź 
tym Marca tysiąc ośmset dziesiątego roku zapadły kassuie — Summę 
'złotych siedm groszy ośm w papierze stęplowanym od wpisu złożoną 
© utwierdza, takąż Summę równie w stęplowanym papierze od ninieysze- 
„go wyroku przez powołanego opłaconą mieć chce, tegoż na powróce- | 
nie kosztów rekursuiącemu skąznie, i sprawę w celu powtórnego osądze- 5 
"mia wydziałowi drugiemu. Sądu Appelacyinego odsyła —, mocą niniey«. 
Sżego wyroku, — (podpisano) Ig. Sobolewski Preżyduiący 
| Le Osiński Pisarz. 
Nakazuiemy i zalecamy wszystkim Komornikom od: którychby. się 


: = tego domagano , aby rzeczony wyrok wyexekwowali Naszym Prokurato- 


; Generalnym: i Naszym Prokuratorom przy Trybunale pierwszćy In- - 
`- stancyi aby tego dopilnowali, wszystkim Kommendantom i Urzędnikom 
_. siły zbroynćy ażeby dodali Pomat: PS 7 gdy o to, R nich 


n zaydzie prawną o aż | . 
6 Podpiśzno) s Ig S Bi Prezydaiący 
s Wydrukować A (LS) GER | L Osiński . Pisarz S. K. 3 
Felix Łubieński ©. a e NE > >> 


Minister Sprawiedliwości. 

5 Zgodno z oryginałem i $ a E E ARŚA 

a; tL. S; ) RAN Ź Ę A F t | c - 2 

Antoni Joneman ` ` 
sKonsyherz Ministerii. 


